Vardas, pavardé

NACTIONALINE TEISMU ADMINISTRACHIA

ARTURO RIDTKO BIGGRAFINE PAZYMA

Gumimo data if vieta

15sttavinimas

DARBO PATIRTIS

1986 08 - 188010
1993 04 - 1594 02
1994 (2 1995 09
1995 11 - 1996 04
{096 04 - 1998 09
1998 09 - 200503
2005 03 - 201209
201209 - iki Ziol

2013-09-13 Nr. 52 ~4342 (2. SO )

Vilnjus

ARTURAS RITNKAS
1968 m. spalio T d.
Pasvalio 1.

Aukstasis, 1993 m. Vilniaus umversitetas.
Teisininko kvalifikacija.

Jonigkeho bBandymy stoties eksperimentinis
ikis, darbininkas

Individali A. Narucio statybos firma ,,Stuba™,
komercinio skytiaus agentas

UAB ,Beira®“, generalinis direktorius

Terdymeo skyrius prie Vilniaus miesto 2-0jo
PK, tardytojas

Tardymo poskyris prie Pasvalio rajono PK,
tardytojas, poskyrio virSininkas

PanevéZio apygardos prokuratira, prokuroras,
vyr. prokuroro pavaduotojas

PanevéZio miesto apylinkes teismas, teisgjas

Panevério apygardos teismas, teiséias

2010 m. spalio 25 d. Teiséjy garbes teismo sprendimu Nr. 21R-8 teiséjui A. Ridikul nutrauita

drausmés hvla.

Teisés ir administravimo skyriaus vedgja

éﬁ/"a /’;,/ Indré Gylyte-Valiené



NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIIA

Valstybes biudZetine jstaiga, L. Sapiegos g 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 51386, faks. (8 5) 268 5187, el. p.
: info@teismai.lt. _
Duomenys kaupiami ir saugemi Juridiniy asmeny regisire, kodas 188724424

Pa¥yma apic apygardos teismo teiséjo darbg (I instancija)
Teiséjas: Artiiras Ridikas, PanevéZio apygardos teismas

2013-09-13 Nr. 3R -4317- @‘. ﬂ)

12012-2013 metai 2013 metai| 2012 metaj
[§nagrinéta byly per ménesj (darbo kriivis): '

Teis¢jo _ 348 000,  3.48
Apygardy teismuose 10.15 0.00 10.15
I$nagrinéta baudziamuyjy byly:
‘Vienasmeniskai 6! 50 1
Kaip kolegijos prane3éjo 3 2 1
Kaip kolegijos nario 4 1 3
I$nagrinéta baudZiamuyjy byly, pritmant nuosprend) 9 4 5
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukm¢ (dienos)*
Teis¢jo 3 o 89 124 61
Apygardos teisme 211 229 108
Apygardy teismuose 266 281 256
Apskysta nuosprendziy 7 4 3
Apskysty nuosprendZiy procentas _ 78 100 60
Pakeista nuosprendziy 1 1 0
Panaikinta nuosprendziy 0 0 0
Priimty nuosprendziy stabiiumas: ‘
Teisejo : 100.00 100.00 100.00
Apygardy teismuose 97.86 99.20 96.98
Apskustuy nuosprendziu stabilumas:
Teiséjo 100.001  106.00 100.00]
Apygardy teismuose ; 94.86 98.03 92.89
Iinagrinéta civiliniy byly :
PiIS iy ;i-riim“z‘m'l' sprendimg : 0 0! 0
h:}ﬁdutiné bylos nagrinéjimo trukme (dienos)**
Teiséjo 0 { 0
Apygardos teisme 478 482 476
Apygardy teismuose 440 456: 430
Apskysta sprendimy. 0 0 0
Apskusty sprendimy procentas { 0 0
5I’akq§_§ﬁ;§:__§ip1'endili1 yo ) 0 Y 0
 Panaikinta sprendimy 0 0 0




Priimty sprendimy stabilumas:

Teisejo

99.15]

Apygardy teismuose B 98.93 98.79
[ Apskysty sprendimy stabilumas:

‘Teiséjo _ :

{Apygardy teismuose | 92.31 92.46 92241

* vxdutme baudZiamyju byly nagringjimo tmkme skai&juojama tik i§ bylu, kurios i§nagrinétos

priimant nuosprend].

*# yidutine civiliniy byly nagrinéjimo trukmé skai¢iuojama tik 1§ byly, kurios i¥nagrinétos

priimant sprendima.

Teismy veiklos analizés skyriaus ved.c—':jay’__%@% -~

Donatas Kiauzaris
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PaZyma apic apygardos teismo teiséjo darba (Apeliaciné instancija)

Teiséjas: Artaras Ridikas, Panevério apygardos teismas

2013-09-13 Nr.ﬁ?%’«iﬁf'el’-(vfa;f’

2012- 2013 metaii

2013 metai

2012 metal

iqnavrmcta byly ir procesiniy dokumentq per ménes (darbo kriivis):

- Teisgjo 13.84. 0.00 13.84
- | Apygardy teismuose _ 17.23 0.00 17.23
Tinagrinéta baudZziamyjy byly:
i Vienasmenigkai 571 41 16
- i Kaip kolegijos pranesgjo 55 38 17
| Kaip kotegijos nario 112! 90 22
t Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)
| [Teiséic 33 37 21
' Apygardos teisme 30 29 30
| Apygardy teismuose 47 43 49
Apskusta nuosprendZiy 3 0 3
Apskusty nuosprendZiy procentas: ] 0 5
| Pakeista nuosprendZiy 1 0 1
" {Panaikinta nuosprendZiy ) 0 01 0
' Priimty nuosprendziy stabilumas: o
Teiséio 100.00 100.00 100.00
- Apygardy teismuose 99.26 99.80 98.91
. Apskysty nuosprendziy stabilumas:
| [Teis¢jo 100.00 . 100,00
| Apygardy teismuose 76.46: 53.85! 77.75
’{%nagz inéta civiliniy byly
Vienasmenigkai 0 0 0!
Kaip kolegijos prane$éjo Q 0 0
Kaip kolegiios nario _ 0 0 0
Vidutiné bylos nagrin¢jimo trukmé (dienos)
Teiséio 0! 0 0
| Apygardos teisme 36, 37 35
i |Apygardy teismuose 113 113 113
Apskusta sprendimy 0 0 0
_ Apskysty sprendimy procentas 01 0 0
_ Pakeista sprendimy 0! 0 0
Panaikinta sprendiny 0 0 0




Priimty sprendimy stabilumas:

‘Teisejo )
[ Apygardy teismuose - 99.01 99.97 98.36
| Apskusty sprendimy stabilumas:
Teis¢jo _ _ |
- Apygardy teismuose ] 57.65 60.00! 57.62
{¥nagrinéta administraciniy teisés paZeidimy byly '
| Vienasmeniskai 72 49 23
Kaip kolegijos pranedeéjo 0 0 0
Kaip kelegijos narie 0 0 0

Teismy veiklos analizés skyriaus Vedéj-asm@’ff%%m:&onatas Kiauzaris




NACIONALING TEISMU ADMINISTRACIIA

Valstybés biud¥eting istaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8§ 5 268 5186, faks. (8 51268 5187, el. p.
info(@teismai.lt.
Duomenys kaupiami iv saugomi Juridiniy asmeny, regisire, kodas 1§8724424

Pazyma apie apylinkés teismo teiséjo darbq
Teis¢jas: Artaras Ridikas, Panevézio miesto apylinkés teismas

2013-09-13 Nr. 3R ~-f3f5"(/.(. 2l

2010-2012 2012 2011 20101
i _ metai]  metal metai!  metaj
: %I‘énagrinéta byiu ir procesiniy dokumenty per ménesi (darbo kriivis): .
. Teisgjo _ 54.44 45.96 47811 69.55
. :Apylinkiy teismuose ' _ ; 71.58 71.79;  67.08 75.86
{inagrinéts baudziamujy byly _ _ - B _
o IEviso o 206] 61 R5 60
LBy p;nmam auosprend] P 146 44 62 40
| 1Vidutint byles nagrinéjimoe trukme (dlenos)*

L Teisgjo , 97 54| 55, 207
] | Apylinkés teisme T4 123 121 - 127
‘ — TApylinkiy teismuose | 111 1091 114 110
Apskysta nuosprendZiy _ _ 39 15 16 8

' | Apskystu nuosprendZiy procentas ' 270 340 26 20,
; Pakeista nuosprendzig - 6 3 3 0
i Panaikinta nuosprendZiy ) 0 0 0 0
Priimty nuosprendziy stabilumas: ‘E

: Teiséjo _ _ 100,007  100.00; 100.00, 100.00
i Apylinkiy teismuose 98.59 98.73 98317 9871
[ Apskusty nuoeprcndﬂq stabilumas: :
I Teisejo _ | 100.001 100,007 100.00:  100.00
‘Apylinkiy lClSl"ﬂ‘JO‘SE‘, _ B 91.920  91.78 90.991  93.02
I§nagrinéta civiliniy byly ! :
| 15 viso 7 0 0 0 0
T8 ju prilmant sprendima 0 0 0 0
' Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)**
Teisejo _ 0 0 0 0!
Apylinkés te&sm@ ‘ 65 59 67 711
L Apylinkiy telsmuose 93 84 95 101
L ' Apskusta sprendimu 0 0 0 0
W‘ Apskysty sprendimy procentas ! 0 0 0 0!
~ Pakeista qprcnd‘imu _ ; 0 0 0 O
% Pazmi\mw 9plﬁ,nd]mu 0 0 0 m—f)w




Teisgjo

99.60"

Apylinkiy teismuose 99.59.__; 99.56 99.651
I IApskysty sprendimy stabilumas: -1'
I Teiséjo < !
Apylinkiy teismuose 84.141 8531 83.38 83.62!
i!éna"rmcta administraciniy teisés paﬂr}dimq bqu
I3 viso 794 180 309 305
Apskysta nutarimy 34 3 17 9
Pakeista nutarimy 1 0 1 0
+Panaikinta nutarimy s 1 3 3
| Priimty nutarimy stabilumas: _
: ‘Teiséjo _ 99.12 99.44 99.03:  99.02
Apylinkiy feismuose 98.91 98.85 99.07: 98.81
| | Apskusty nutarimy stabilumas:
’ Teiséjo 79.41 87.50  82.35] . 66.67
Apylinkiy leismuose 75,85 79.68 79,32 66.83
I¥nagrinéta ikiteisminio tyrimo dokumenty 1097 37 348 712
[§nagrinéta teikimy it pragymy baudZianuiy byly 103 2% 16 41
vykdymo procese e :
*Isnaglmeta praSymy del proceso atnaujmimo N 0; 0 0 0
i%n agrinéta praSymuy cwalm:q byly vykdymo 0 0 0 O
plocese _
Hgnagrinéta pradymy ATP byly vykdymo p10cesc 148 32 63 51

* viduting baudziamujy bylu nagringjimo trukmé skai¢ivojama tik 1§ byly, kurios i§nagrinetos

pritmant nuosprend.
** yidutine civiliniy byly nagringjimo trukme skai¢iuojama tik 18 bylu, kurios i3nagrinetos
priimant sprendima.

Teismy veiklos analizés skyriaus vedéjas M&naﬁs Kiauzaris




NUOLATINE TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO KOMISTJA

. _ ISVADA
DEL TEISEJO ARTURO RIDIKO VEIKLOS VERTINIMO

2013 m. rugséjo 24 d. Nr. 48P-86-(7.8.4)
Vilnius

Nuolating teiséjy veiklos vertinimo komisija (toliau ~ Komisija), 2013-09-24 posédyje
izanalizavusi Paneveiio apygardos teismo teisejo Artiro Ridiko veiklos vertinimui pateiktus
dokumentus, atspindinéius Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprafo 7-8 punktuose nustatytus su
teiséjo profesine veikla susijusius veiksnius, ir igklausiusi teissjo A. Ridiko paaiSkinimus ir
atsakymus j Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustate: :

A. Ridikas turi beveik devyneriy mety teiséjo darbo patirtj, 2005 m. kovo men. ~ 2012 m.
rugséjo men. éjo PanevéZio miesto apylinkés teismo teisejo pareigas, nagringjo baudZiamagsias it
administraciniy teisés pazeidimy bylas, teikimus, prasymus 3iy byly vykdymo procese, atliko
ikiteisminio tyrimo teis¢jo funkcijas, nuo 2012 mety rugséjo menesio eina PanevéZio apygardos
teismo Leisejo pareigas, nagtingja baudZiamasias bylas pirmosios ir apeliacinés instancijos tvarka.

Nacionalings teismy administracijos pateiktais duomenimis, 2012-2013 mety laikotarpiu
teiséjo A. Ridiko, kaip PanevéZio apygardos teismo teiséjo, vidutinis darbo kriivis nagrinéjant
baudziamasias bylas pirmosios instancijos tvarka, buvo tris kartus maZesnis UzZ teisejy darbo krlivio
vidurkj salies apygardy teismuose (teis€jo — 348, apygardy teismuose — 10,15). Teigéjo viduting
bylos nagrinéjimo trukmé (pirmaja instancija) buvo tris kartus trumpesnc nei kity Salies apygardy
teismy teiséjy viduting bylos nagrinéjimo trukme (teiséjo — 89 dienos, apygardy teismuose — 2606
dienos). Lietuvos apeliacinio teismo pateiktais duomenimis, vertinamu laikotarpiu teiséjo pirmosios
instancijos tvarka priimty ir apeliacine tvarka panaikinty procesiniy sprendimy nebuvo nei vieno
(apskysty procesiniy sprendimy stabilumas 100%), vienas procesinis sprendimas apeliacine tvarka
pakeistas (teismas nepagristal nukentéjusiyjy pagal jstatyma atstovams nepriteisé bent dalinio
advokato i8laidy atlyginimo). Teiséjas Komisijal paai¥kino, kad, jo manymu, minétas procesinis
sprendimas apeliacine tvarka pakeistas nepagristai, kadangi procesinio sprendimo keitimas buvo
susijes su i8laidy, susijusiy su apeliacinio skundo sura$ymu, priteisimu, o teiséjas, nagrinédamas
bylg pirmosios instancijos tvarka, 3y i§laidy priteisti negaléjo.

Lietuvos apeliacinio teismo duomenimis, atvejuy, susijusiy su nepateisinamai  ilgai
uFsitesusiu pirmaja instancija nagringjamy byly nagrinéjimu, procesiniy terminy paZeidimy teiséjo
A. Ridiko darbe nenustatyta.

Vertinant teiséjo A, Ridiko jurisdikcing veikla nagringjant baudziamasias bylas apeliacine
tvarka (20122013 m.), paZymétina, jog teiséjo vidutinis darbo kriivis buvo maZesnis nei teiscjuy
darbo krivio vidurkis Salies apygardy teismuose (teis¢jo — 13,84, apygardy teismuose - 17,23),
vidutiné bylos nagrinéjimo trukmeé buvo gerokal trumpesné uZ kity Salies apygardy teismy teisejy
viduting bylos nagringjimo trukmg (teisgio — 33 dienos, apygardy teismuose — 47 dienos).
Apibendrinant Lietuvos Aukitiausiojo Teismo pateiktus duomenis apie PanevéZio apygatdos
teismo Baud¥iamujy byly skyriaus teiséjy kolegiju, luriose kaip pranedéjas arba kolegijos narys
dalyvavo teiséjas A. Ridikas, bylose priimtus ir kasacines instancijos teismo panaikintus ir/ar
pakeistus procesinius sprendimus, matyti, kad buvo pakeistas vienas procesinis sprendimas byloje,
kurioje teiséjas dalyvavo kaip teis¢ju kolegijos narys (netinkamas procesinés teises normy taikymas
déi civilinio iedkinio ¥sprendimo priémus i8teisinama]j nuosprendj).
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[ Nacionalinés teismy administracijos pateikty statistiniy duomeny apie teiséjo A. Ridiko,
kaip PanevéZio miesto apylinkés teismo teiséjo, jurisdikeing veikia 2010-2012 metais matyti, jog
teis¢jo vidutinis darbo kriivis buvo maZesnis nz teiséjy darbo kriivio vidurkj Salies apylinkiy
feismuose (teiséjo — 34,44, apylinkiy teismuose — 71,58). Teiséjos vidutine baudZiamosios bylos
nagrinéjimo trukme buvo trumpesné nei kity apylinkiy teismy teiséjy viduting baudZiamosios bylos
nagrinéjimo trukmé (teiséjo — 97 dienos, apylinkiy teismuose - 111 dieny). Siose bylose teis¢jo
priimty ir apeliacine tvarka panaikinty procesiniy sprendimy nebuvo nei vieno (apskysty procesiniy
sprendimy stabilumas 100%), septyni procesiniai sprendimal apeliacine tvarka pakeisti (neteisingal
isprestas civilinio ieskinio klausimas; netinkamai vertinti bylos jrodymai; neteisingai spresti
priteistinos turtinés/neturtinés Zalos dydZio klausimai; neteisingai paskirta bausme).

Administraciniy teises paZeidimy bylose teis¢jo A. Ridiko, kaip PanevéZio miesto apylinkés
teismo teiséjo, 2010-2012 metais priimty nutarimy stabilumo rodiklis atitiko, o apeliacine tvarka
apskysty — buvo aukdtesnis uZ atitinkamus respublikinius rodiklius (teiséjo - 79,41%, apylinkiy
teismuose — 75,85%).

Vertinant teiséjo A. Ridiko jurisdikcing veikly pagal kitus ja apibiidinandius kriterijus —
vadovavime procesui kokybeé, procesiniy dokumenty suradymo kokybé — paZymétina, jog teiséjas
procesui vadovauja tinkamai. Lietuvos apeliacinio teismo pirmininkas, i¥klauses atsitiktine tvarka
parinktus teiséjo A. Ridiko nagrinéty byly teismo posédziy garso jraSus, padare i¥vada, kad teiséjas
yra mandagus, taktiskas, korekti§kas, pagarbus, tinkamai i%aigkina proceso dalyviams jy teises it
pareigas, atidZiai i1$klauso proceso dalyviy paaifkinimus, praSymus. Teisgjo suraSomi procesiniat
sprendimai atitinka jy formai keliamus retkalavimus, yra logigki, argumentuoti ir aiSkas.

- Atsizvelgiant | tai, kas i8déstyta, teiséjo A. Ridiko jurisdikeing veikla vertinama gerai.

Komisija, jvertinusi. pateiktus duomenis apie teisgjo A, Ridiko bendravimo ir darbo
organizavimo gebéjimus, paZymi, jog teisgjo elgesys, bendravimas, asmeninés ir dalykinés savybés
atitinka teiséjui keliamus reikalavimus, teiséjas laikost Teisejy etikos kodekse jtvirtinty reikalaviniy
ir principy, tinkamai planuoja ir organizuoja savo darbg, pasiZymi anksta profesine kvalifikacija,
yra konmnikabilus, dalykikas, draugiSkas, nekonfliktikas, mégiamas ir gerbiamas kolektyve.
Komisijos posédzio metu teiséjas argumentuotai atsake i klausimus, paliko rimto, malonaus,
taktigko, ryZtingo Zmogaus jspidj. Skundy del teiséjo neprocesiniy veiksmy ar etikos normy
pazeidimy, tiriamy Administravimo teismuose nuostaty nustatyta tvarka, negauta.

Kornisijai pateiktais duomenimis, teiséjas A. Ridikas kvalifikacija kelia savarankiSkai
analizuodama teismy praktika, teisés doktring, dalyvaudamas teiséjams organizuojamuose
kvalifikacijos kelimo kursuose. Teis¢jas yra Lietuvos Respublikos teiséjy asociacijos narys,
anks&iau aktyviai dalyvavo Apylinkiu teismy teiséjy sajungos veikloje, buvo §ios sgjungos valdybos
narys Be to, teiséjas 2010-2012 m. vadovavo Norvegijos Karalystéje organizuotiems seminarams,
skirtiems teisininkams lingvistams, dirbantiems teismuose ir policijoje, §iy seminary metu skaité
paskaitas.

Komisija, jvertinusi teiséjo A. Ridiko jurisdikeine ir nejurisdikcing veiklg, daro i§vada, kad
teiséjas turi geras profesines Zinias, jas tinkamai taiko praktikoje, teiséjo profesinés veiklos kokybé
ir elgesys atitinka apygardos teismo teiséjul keliamus profesinius ir etikos reikalavimus, teiséjas gali
pretenduoti uZimti apygardos teismo pirmininko pareigas.

Pirmininkas Benediktas Stakauskas
Sckretoré Ausriné Valifiniene
SUSIPAZINAU

(paradas)

Artiiras Ridikas
2013-



PRETENDENTU ] TEISEJUS
ATRANKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PRETENDENTU ] PANEVEZIO APYGARDOS TEISMO PIRMININKO VIETA

2013 m. spalio 17 d. Nr. 35P-28-(7.5.4)
Vilnius

Posédziai vyko 2013 m. rugséjo 17 d., 2013 m. rugsé¢jo 24 d. ir 2013 m. spalio 8 d.
Nacionalingje teismy administracijoje.

Pretendenty j teis¢jus atrankos komisijos (toliau — Atrankos komisija) pirmininkas — Eugenijus
Laurinaitis.

Sekretoré — Nacionalinés teismy administracijos Teisés ir administravimo skyriaus vyriausioji
specialisté Jurga Traknyteé.

Dalyvavo nariai: Eugenijus Laurinaitis (posédZio pirmininkas), Laimé Baltrtnaité, Julija
KirSiené¢ (2013 m. rugséjo 17 d. ir 2013 m. spalio 8 d. posédyje), Rita Mickevigiené, Sergejus
Muravjovas (2013 m. spalio 8 d. posédyje), Aurimas Perednis, Sigita Rudénaité.

Dalyvavo kiti asmenys: Lietuvos Respublikos Prezidento pataréjas Ernestas Rimselis, Lietuvos
apeliacinio teismo pirmininkas Egidijus Zironas.

Pretendentai j PanevéZio apygardos teismo pirmininko vietg:
Eigirdas Cinka;

Rita Dambrauskaite;

Laimantas Misiiinas;

Artiras Ridikas;

Pranas Simkus.

A e

Posédyje svarstyta medziaga: pretendenty biografinés pazymos, pra§ymai, gyvenimo ir darbinés
veiklos apraSymai, paZymos apie teiséjy darba, Nuolatinés teiséjy veiklos vertinimo komisijos i§vados,
informacija apie pretendenty kvalifikacijos kélima, Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko i$vados
apie teiséjy jurisdikcing ir nejurisdikcing veikla bei motyvuotos nuomones apie pretendentus, privadiy
interesy deklaracijos. Vertinant pretendenty tinkamuma uzimti PanevéZio apygardos teismo pirmininko
vieta, atsizvelgta j Nacionalinés teismy administracijos atliktos anoniminés apklausos metu i$reikstg 3io
teismo darbuotojy nuomong, pretendenty motyvacija, turimg darbo teiséju ir vadovaujamo darbo
teisinése institucijose patirtj, paskutiniy trejy mety darbo veiklos rezultatus ir rodiklius, kvalifikacijos
kélimo intensyvuma, asmenines, dalykines savybes ir gebéjimus bei kitus kriterijus.

Pagal Teiséjy tarybos 2009 m. rugséjo 4 d. nutarimu Nr. 13P-122-(7.1.2) patvirtinty Teiséjy
karjeros siekian¢iy asmeny atrankos kriterijy (2010 m. vasario 26 d. nutarimo Nr. 13P-20-(7.1.2)
redakcija) (toliau — Kriterijai) IV skyriy, Pretendenty j teis¢jus atrankos komisija jve rtinusi v isus
pretendentus j Panevézio apygardos teismo pirmininko vieta, pripazino, kad tinkamiausi pretendentai
PanevéZio apygardos teismo pirmininko pareigoms uzimti — §io teismo teiséjas Artiiras Ridikas ir
Panevézio miesto apylinkés teismo teiséjas Eigirdas Cinka.
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Artiiras Ridikas yra vienas jauniausiy amZiumi tarp visy pretendenty j PanevéZzio apygardos
teismo pirmininko pareigas, aStuonerius metus dirba teis¢ju (i§ juy vienerius — teisme, kurio vadovu
siekia tapti). Pretendentas turi penkeriy mety vadovaujamo darbo patirties dirbant tardymo poskyrio
vir$ininku bei vyriausiojo prokuroro pavaduotoju. Charakterizuojamas kaip kvalifikuotas, drausmingas,
pareigingas, atidus, komunikabilus, turintis nepriekaistingus bendravimo ir bendradarbiavimo igdZius,
bei savo nuomone visais klausimais. Panevézio apygardos teismo vadovybés teigimu, vykdydamas
teiséjo pareigas Artiiras Ridikas tinkamai organizuoja ir planuoja tiek savo, tiek ir jam padedanciy
teismo darbuotojy veikla, jiems tenkantj darbo krivj paskirsto vienodai ir nuosekliai, savo
dienotvarkéje suranda laiko visiems jo kompetencijai priskirtiems klausimams spresti. Teis¢jas
specializuojasi nagrinédamas baudZiamasias ir administraciniy teisés paZeidimy bylas. Teismy
informacineés sistemos Liteko duomenimis daugelis teis¢jo darbo statistiniy rodikliy yra Zymiai geresni
uz atitinkamus respublikinius rodiklius (pvz. apskysty sprendimy stabilumas, vidutiné bylos
nagrinéjimo trukme), i¥skyrus darbo kravio rodiklj. Nuolatiné teiséjy veiklos vertinimo komisija 2013
m. rugséjo 24 d. i¥vadoje konstatavo, kad teiséjo jurisdikciné veikla vertinama gerai. Be to, minéta
komisija paZyméjo, kad posédZio metu teiséjas argumentuotai atsaké | klausimus, paliko rimto,
malonaus, taktisko, ryztingo Zmogaus jspidj. Pretendentas nuolat kelia profesing kvalifikacija, gerai
moka rusy, pranciizy ir angly kalbas. Artiiras Ridikas 2010-2012 metais vyko, o 2013 m. vel
kvietiamas j Norvegijos Karalyst¢ vadovauti seminarams, organizuojamiems teisés lingvistams,
dirbantiems teismuose ir policijoje. Pretendentas dalyvauja ir visuomeninéje veikloje — jis yra Lietuvos
Respublikos teiséjy asociacijos narys. Atrankos komisija, jvertinusi pretendento Artiro Ridiko
kiekybiniy ir kokybiniy profesinés veiklos rodikliy duomenis, dalykines ir asmenines savybes,
atsizvelgdama j tai, kad i§ visy pretendenty Artiras Ridikas geriausiai buvo jvertintas pagal visus 10.3
(paskutiniy trejy mety veikla ir rodikliai, Nuolatinés teiséjy veiklos vertinimo komisijos i§vada ir kt.),
10.4 (teiséjo asmeninés savybés), 10.5 (dalyvavimas teismy savivaldos institucijy darbe bei kiti
duomenys, patvirtinantys pretendento asmeninj aktyvumgq ir suinteresuotumg tobulinti teismy darbg),
10.6 (dalyvavimas mokymuose, seminaruose, uZsienio kalbos mokéjimas) ir 10.7 (pretendento
motyvacija, biisimo darbo kryptys ir kt.) kriterijus, §j pretendentg 6 balsais ,,uz ir vienam Komisijos
nariui susilaikius, jvardijo vienu tinkamiausiy uZimti PanevéZio apygardos teismo pirmininko pareigas.

Pretendentas Eigirdas Cinka Atrankos komisijos 4 balsais ,,uz“ (i$ 6 balsavusiyjy) taip pat
pripaZintas vienu tinkamiausiy uZimti PanevéZio apygardos teismo vadovo pareigas. Jis turi septyneriy
mety darbo teiséju patirtj, taip pat turi penkiolikos mety darbo advokatu, juriskonsultu patirties. Siuo
metu specializuojasi nagrinédamas civilines ir administraciniy teisés paZeidimy bylas, susijusias su
darbo santykiais, tadiau yra nagrinéjes ir baudZiamasias bei kitas civilines bylas. Teiséjas apibiidinamas
kaip profesionalus, turintis tvirta teisingumo jausma ir paprastuma, nevengiantis priimti
nestandartiSkus, bet jo manymu, teisingus sprendimus. PanevéZio apygardos teismo vadovybe
pazyméjo, kad dirbdamas Pasvalio rajono apylinkés teisme teis¢jas tinkamai reaguodavo | jvairiy
ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokurory darbo trilkumus — tai buvo matyti i§ jo nagrinétose
baudziamosiose bylose su nuosprendZiais priimty nutaréiy. Teiséjas psichologiSkai sudétingose
situacijose islieka ramus, susikaupes ir susikoncentravgs, jis geba uZtikrinti byloje dalyvaujantiems
asmenims ramia ir harmoningg atmosfera. Procesui vadovauja kokybiSkai, suraSomi procesiniai
sprendimai yra gerai motyvuoti, pagristi teisés aktais ir nustatytomis faktinémis aplinkybémis, todél
teisejo byly nagrinéjimo trukmé, sprendimy stabilumo rodikliai virSija aritmetinj vidurkj Respublikos
apylinkiy teismuose. Nuolatiné teis¢jy veiklos vertinimo komisija yra pazyméjusi, kad teis¢jas
posedZio metu argumentuotai atsaké j jam pateiktus klausimus, pateiké daug pasialymy dél teisés akty,
teismo darbo organizavimo tobulinimo. AtsiZvelgiant j Sias aplinkybes, kitus kokybinius ir objektyvius
kriterijus, jvertintus pagal Komisijai pateikta medZiaga, pokalbio su pretendentu metu, Eigirdas Cinka
pripaZintas vienu tinkamiausiy vadovauti PanevéZio apygardos teismui nepaisant to, kad pretendenty
eilizkumo saraSe uzéme ketvirtaja vieta, o antroje ir tre¢ioje eiliskumo vietose esantys pretendentai tarp
tinkamiausiy j ias pareigas nebuvo jvardinti. Tokj Komisijos sprendima lémeé tai, kad vieno
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pretendento kandidatiira i$ aukStesne vieta sgrade uZémusiyjy yra pasiiilyta Respublikos Prezidentei
skirti j PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigas, t. y. Komisijos
nuomone, §is pretendentas labiau tinkamas j minétas pareigas. Dél kito pretendento, eiliskumo sarase
uZemusio trecig vieta, Komisija nusprendé, jog $is pretendentas negali pretenduoti j aukstesnio teismo
vadovaujancias pareigas, kadangi Pretendenty j teis¢jus atrankos komisijos 2013 m. spalio 8 d. i§vadoje
Nr. 35P-25-(7.5.4) nebuvo jvardintas tarp tinkamiausiy uzimti PanevéZio apygardos teismo teiséjo
pareigas, o neesant Sio teismo teiséju, néra galimybés biti paskirtam teismo pirmininku. Be to, $is
pretendentas Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos 2013 m. birzelio 18 d. sprendimu Nr. KS-54
pripaZintas paZeides Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privadiy interesy derinimo valstybinéje tarnyboje
istatymo 3 straipsnio 1 dalies 2, 3 ir 6 punkty nuostatas, ir vadovaujantis $io jstatymo 15 straipsnio 1
dalimi vienerius metus nuo paZeidimo paai$kéjimo dienos negali biiti skiriamas j aukstesnes pareigas.

Tinkamiausiy pretendenty | Panevézio apygardos teismo pirmininko vietg jvertinimai balais
pagal atskirus kriterijus:

Ivertinimai pagal Teiséjy karjeros siekiandiy asmeny atrankos Galutinis
Vardas, pavardeé kriterijy IV skyriaus 10.1-10.7 p. balas
10.1 10.2 10.3 10.4 10.5 10.6 10.7
Artiiras Ridikas 8,00 2,50 | 23,71 | 18,43 | 10,57 | 7,43 13,00 83,64
Eigirdas Cinka 7,00 2,00 | 22,60 | 17,60 | 2,80 5,60 10,60 68,20

Vadovaudamasi Teismy jstatymo 55" straipsnio 10 dalimi Pretendenty | teiséjus atrankos
komisija pazymi, kad $i i§vada Lietuvos Respublikos Prezidento nesaisto.

Pretendenty j teis¢jus atrankos komisijos pirmininkas Eugenijus Laurinaitis
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